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П Р О Т О К О Л 

 

№ 04-КДП/23.07.2026 г. 

 

 

Днес, 23.07.2026 г. от 13:30 ч. в Централния офис на КИИП се проведе заседание на 

Комисията по дисциплинарно производство (КДП). 

Съставът на Комисията, избрана с решение на ОС на КИИП от 18 април 2026 г. и в 

съответствие с чл. 25, ал. 1 от ЗКАИИП е следният: 

Председател:  инж. Стоянка Иванова 

Членове:   инж. Асен Попадийски 

    инж. Александър Маринов 

    инж. Борислав Борисов  

    инж. Георги Димитров 

инж. Гинка Димова 

инж. Емил Тошев        

      

Съгласно предложение направено на ОС на КИИП, 2026 г. инж. Пламен Попов е избран за 

асоцииран член на КДП и ще присъства на заседанията на Комисията със съвещателен глас. 

Технически секретар: инж. Маринела Цветкова 

В заседанието присъстваха 4 от общо 7 членове на КДП с право на глас. 

Отсъстваха: инж. Асен Попадийски, инж. Александър Маринов и инж. Борислав Борисов. 

По покана на КДП на заседанието присъстваха адв. Ботова-юридически консултант на КИИП 

и като гост инж. Серафим Александров – Председател на КДП мандат 04.2023г.-04.2026г. 

Членовете на Комисията поздравиха инж. Александров и след като всеки един от тях се 

представи инж. Иванова откри заседанието. 

Предложеният дневен ред е: 

1. Разглеждане жалба вх. № КИИП-КДП-005/06.07.2026 г. от Петър Живков Хрисимов. 

2. Разни. 

Гласуване на дневния ред:  ЗА – единодушно      

Решение: КДП приема дневния ред.  

По т. 1 от дневния ред: Жалбата е насочена срещу инж. Ибраим Спахиев, член на КИИП, 

изготвил конструктивен проект на обект „жилищна сграда с търговски обект“ в гр. Гоце 

Делчев, УПИ ХХ-1785, поради възникнали съмнения относно качеството на изготвения 

конструктивен проект.  

Инж. Иванова даде думата за изказвания по разглеждания казус. 

Инж. Димитров счита, че не е ясно за какво точно се претендира в жалбата. В конкретния 

случай претенции трябва да има и към техническия контрол, заверил проекта, и към 

строителя. 

Инж. Димова подкрепи инж. Димитров и допълни, че нещата са комплексни: проектът се 

заверява от ТК, има доклад за съответствие, внася се в общината за одобрение, издава се 

разрешение за строеж. По време на строителството трябва да се кани проектантът на обекта 

да упражнява авторски надзор. За целта е необходимо да се сключи договор за авторски 

надзор между възложителя и проектанта.  
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Според инж. Тошев жалбата не е конкретно формулирана. Жалбоподателят е трябвало да 

поръча независима техническа експертиза, която да представи пред КДП. 

Инж. Попов се изказа, че не би трябвало да се коментира конструктивната пълнота на 

документацията. Може да се изявят претенции и към доклада на надзора. КДП не е комисия, 

която да преценява коректността и пълнотата на проекта, съответствието му към 

нормативната уредба. Ако жалбоподателят има желание КДП да вземе отношение по въпроса 

трябва да поиска една независима експертиза от КИИП. Експертът или експертите да се 

произнесат относно качеството на проекта и едва след това КДП може да вземе отношение. 

Инж. Иванова изказа мнение, че жалбата е неоснователна, не е посочено конкретно 

несъответствие. 

В самата жалба не е посочено конкретно лице с конкретни нарушения. 

Няма оплаквания в жалбата, които да водят до нарушение на чл. 26 и чл. 32 от ЗКАИИП и чл. 

7.2. от Устава на КИИП. Няма предпоставки за образуване на дисциплинарно производство. 

Премина се към гласуване на следния текст за решение: ЗКАИИП регламентира сферата 

на действие на КДП и при какви обстоятелства се образува дисциплинарно 

производство. Не е в правомощията на Комисията да се произнася относно качеството 

и пълнотата на проектите. За да се установи качеството и пълнотата на проекта  е 

необходимо да бъде  направена техническа експертиза, която да направи анализ на 

конструктивния проект и да констатира има ли несъответствия, съобразно 

оплакванията в жалбата. 

Гласуване:   ЗА – единодушно      

Решението се приема. 

В случай, че бъде изготвена техническата експертиза и жалбоподателят прецени, може 

отново да сезира КДП. 

Поради изчерпване на дневния ред инж. Иванова закри заседанието в 14:45 ч. 

 

 /п/                                                                            

………………………………..                                                

инж. Стоянка Иванова 

   

   

 /п/  

……………………………… 

инж. Георги Димитров 

 

 

/п/       

……………………………… 

инж. Гинка Димова 

  

 

 /п/     

………………………………. 

инж. Емил Тошев 

        Протоколирал: /п/ 

        инж. М. Цветкова 


